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ENTRE LINHAS DE FUGA:
sobre lugaridades nos espacos de passagem

RESUMO

Considerando sob uma perspectiva topologica do espaco este trabalho retoma aspectos do “possivel”
no urbano, cujo carater residual e fugidio resiste, vive e se recria no cotidiano como campo ativo e
dindmico das praticas sociais.

Ao reconhecer a multiplicidade e o rizoméatico como condigbes de (re)producdo da cidade
contemporéanea, o trabalho explora praticas que podem atuar como linhas de fuga e que carregam a
capacidade de liberarem-se (ainda que momentaneamente) das relacées segmentérias e normativas
advindas da linha dura (no sentido Deleuze-Guattariano), que recorta a vida cotidiana em cédigos
binarios como lazer-trabalho e partida-chegada. Para isto, questiona-se os espacos de passagem
como mera superficie de deslocamento e sua associacdo a nocdo generalista de “ndo-lugar" de
Augé.

O trabalho consiste na abordagem desses espacos considerando perspectivas para além de sua
condigdo primaria do trafego, destacando qualidades intermitentes e potenciais definidoras de
"lugaridades": como a manifestacdo de tragos, rastros, vestigios de lugar que, no entanto, ndo se
depositam ou se adensam em determinado recorte a ponto de definirem um lugar fixado. Evidenciam-
se, assim, praticas que podem ativar tais espagos como linhas ndo neutras, terrenos possiveis de
interacbes socioespaciais, inscricdes e partilhas de significados - espacos da coalisdo de
temporalidades e espacialidades, formativas do espaco urbano.

Algumas questBes que motivam este trabalho sdo: Que “préticas de desvio” sdo estas, e como
reconhecé-las nos espacos de passagens, projetados/pensados para os fluxos? De que modo essas
praticas (re)tomam a abordagem do espago urbano? De que modo as mesmas interrogam o0s
conceitos de "lugar" com os quais tentamos explicar a materialidade e a sensibilidade presentes nas
relacdes socioespaciais, e as diferentes maneiras pelas quais nos apropriamos do meio e de nossas
relacbes?

Palavras-chave: Lugaridades; espacos de passagem; cidade contemporanea.



AMID LINES OF FLIGHT:
an approach to placeness in the transit spaces

ABSTRACT

From a topological rationale of space, this study retakes the urban and its aspects of "the possible”, in
which both residual and fleeting can resist, subsist and recreate itself in everyday life as an active and
dynamic field of social practices.

By recognizing multiplicity and rizhomatic as conditions of (re)production of contemporary city, this
paper explores practices that might act as lines of flight which are able (momentarily) to release reality
from segmentary relationships based on a rigid line (based on Deleuze-Guatarrian sense), which cuts
our lives into binary codes such as leisure-work and departure-arrival. To do this, we question the
transit spaces as a mere displacement surface and its generic association to Auge’s “non-places”
concept.

The paper focuses on such spaces and surpasses their primary understanding as spaces of traffic to
highlight their intermittent aspect as a potential quality to motivate “placeness”: as a manifestation of
elements, tracks, vestige of place that, however, do not condense themselves into a specific context
as to constitute a specific place. Then we point out practices that can activate these (crossing) spaces
as non-neutral but possible fields which are active manifesting different levels of sociospatial
interactions and collective meanings: spaces of coalitions of formative temporalities and spacialities of
urban space.

Some of the questions we raise are: What “practices of diversion” are they and how can we recognise
them in these transit spaces? How do these practices influence the way we approach the urban
space? How do they destabilize concepts such as “place”? (which we use in trying to explain the
materiality and the sensibility present in the sociospatial relationships and the different ways we
appropriate the space).

Keywords: Placeness; transit spaces; contemporary city.
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1. DE UMA PERSPECTIVA TOPOLOGICA DO ESPACO

Em uma realidade contemporanea cada vez mais condicionada por movimentos de
desterritorializacdo e processos de reterritorializacdo! (DELEUZE & GUATTARI, 2011
[1980]?), os cruzamentos e movimentos ndo apenas representam linhas neutras, mas

também tecem conteldos por meio de usos, praticas e apropriacdes em seu "entremeio".

Um rizoma ndo comega nem conclui, ele se encontra sempre no meio, entre as coisas,
inter-ser, intermezzo. [...] Entre as coisas nao designa uma correlacao localizavel que
vai de uma para outra e reciprocamente, mas uma direcdo perpendicular, um
movimento transversal que as carrega uma e outra, riacho sem inicio nem fim, que réi
suas duas margens e adquire velocidade no meio (DELEUZE & GUATTARI; 2011
[1980], p. 48-49).

Entendendo que o espaco em fluxo (o riacho sem inicio nem fim em Deleuze e Guatarri)
esta sempre em processo de producdo e ressignificacdo; que é retroalimentado por uma
multiplicidade de histérias e identidades; e que suas formas de apreensédo sdo contingentes
e simultdneas a sua producao, ndo podemos reduzi-lo a contetdos fixos e/ou generalizados.
Neste ambito, embora as relacbes de pertencimento e apropriacdo em certos recortes da
cidade possam persistir, a condicdo da cidade contemporénea parece motivar um modo

outro sobre a experiéncia coletiva no espaco urbano (CRESTANI; ALVES, 2016).

No cotidiano® da cidade conectam-se usos e praticas de participantes que carregam consigo
inscricbes de tempos e espacos que constituem sua memoria, trajetos, suas narrativas
urbanas. Partimos assim de um raciocinio topoldgico de espaco, que questiona a logica e o
ordenamento (das coordenadas X e Y) do espaco euclidiano, investigando elementos
gualitativos das formas espaciais que assumem niveis de interagbes ndo condicionados a

posicdes fixas e/ou dualidades (como “aqui — 14", “longe — perto”, “centro — periferia”).

! Observar aqui a diferenca entre movimento e processo. Apesar dos autores ndo trabalharem os termos, ha uma distingédo. O
movimento é sempre para “fora” e ndo busca um objetivo, € um vetor desviatério; o processo busca atingir um objetivo, criar
algo, aglutinar, estriar, sedentarizar, enraizar, estabelecer ordem e controle. Apés todo movimento de desterritorializagdo — a
onda —, ha um processo de reterritorializagdo — a maré.

2 A data entre colchetes refere-se a edi¢ao original da obra.

3 Para Lefebvre é no cotidiano em gue se inscrevem diversos tempos simultaneamente. Partindo da nocdo de fluxo
hieraclitiano, para ele “a histéria de um dia engloba a do mundo e a da sociedade.” (Lefebvre, 1991 [1968], p.8) “O cotidiano se
compde de ciclos e entra em ciclos mais largos. Os comegos sdo recomegos e renascimentos. Esse grande rio, o vir-a-ser
heraclitiano, nos reserva surpresas. Nao ha nada linear. As correspondéncias desvendadas pelos simbolos e pelas palavras (e
suas reaparicdes) tém um alcance ontoldgico. Eles se fundem no Ser. As horas, os dias, 0s meses 0s anos, 0os séculos se
implicam.” (Lefebvre, idem, p.9)
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A partir desta perspectiva, apresenta-se como necessario um programa de investigacao que

avance sobre o questionamento da nogéo de “limite” de espago e tempo.

N&o gosto dos pontos, pdr 0s pontos nos is me parece estlpido. Ndo é a linha que
esta entre dois pontos, mas o0 ponto que esta no entrecruzamento de diversas linhas.
A linha nunca é regular, o ponto é apenas a inflexdo da linha. Pois ndo sdo os

comecos nem os fins que contam, mas o0 meio (DELEUZE; 1992 [1990], p. 200).

Esta outra mirada admite retomar os espacos de fluxos ndo como meras superficies de
deslocamento, limitados espacial e funcionalmente, mas como espacos “de” e “em”
transicdo. A proposta que se apresenta entdo é de investigar e reconhecer praticas que
atuam como linhas de fuga nestes e em outros espacos, carregando a capacidade de
liberarem-se (ainda que momentaneamente) das relagcdes segmentarias e normativas
advindas da linha dura (no sentido Deleuze-Guattariano) que - embora ndo apenas
opressiva - é mais rigida e recorta o cotidiano em cédigos binarios como lazer-trabalho e

partida-chegada.

Os dualismos ndo sédo assimilados nos espagos de entremeio (intermezzo), 0s quais
dispdem de cddigos e sentidos multiplos e simultdneos. Ou seja, 0s espagos de entremeio
nao se caracterizam nem como lugares - com suas singularidades, valores socioculturais,
histéricos, estéticos, etc., apropriados e partilhados por uma coletividade*; nem se definem
como territérios - com simbolos, for¢cas, normas, regras, etc., determinados por um agente
ou grupo sobre um dado recorte espacial (CRESTANI, 2016). Como formas do entre, eles
assumem tracos de identidades em transicdo, transformacdo, em processo criativo
(BHABHA, 1998 [1994]). S0 espacos do possivel.

O entre - ou inter [de intervalo] - “ndo designa uma correlacéo localizavel”, ele ndo deve ser
nunca reduzido a formas espaciais da “ligacdo®” - aquilo que liga dois pontos -, comumente
associados aos espacos destinados ao deslocamento, ou “espacos de passagem”. No
entanto, como espaco do devir®, das possibilidades de ocorréncia, também néo se restringe
a referéncias espaciais fixas contenedoras de um sentido especifico (como espacos do

trabalho, da moradia e do lazer).

4 AUGE, 1992; FERREIRA, 2000; DUARTE, 2002; MASSEY, 2005; CASTELLO, 2007; FIRMINO, 2011; CRESTANI, 2014.

> Para Deleuze e Guattari (2011 [1980]), ha uma clara distingéo entre “linha” e “ligagcdo”. “O rizoma é feito somente de linhas:
linhas de segmentaridade, de estratificagdo, como dimensdes, mas também linha de fuga ou de desterritorializagdo como
dimensdo maxima segundo a qual, em seguindo-a, a multiplicidade se metamorfoseia, mudando de natureza. N&do se deve
confundir tais linhas ou lineamentos como linhagens de tipo arborescente, que sao somente ligagdes localizaveis entre pontos
e posicdes.” (p. 43-44)

6 para Lefebvre, o “devir”, o “virtual”, o “vir-a-ser” e o “possivel” sdo termos equivalentes. O “possivel” juntamente com o “real”
sdo os elementos que constituem a realidade. Ou seja, a realidade, do “aqui e agora”, é formada pelo que "é" e pelo que "pode
ser".
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Os espacos de entremeio podem estar presentes em ambos e ndo esta-lo mais. Suas
dinamicas “intervalares” possuem configuracdes transitorias e se instalam na vida cotidiana’,
transgredindo temporariamente o repertorio normativo hegemoénico das estruturas fisicas,
politicas e sociais, e oportunizando (sem hierarquizar) o surgimento de novas identidades
que superem a coesdo e unidade previamente existentes e que expressem a diferenca, a
multiplicidade® (CRESTANI, 2016). Sua natureza movel suspeita e desafia a rigidez material,
normativa e estruturante do espaco urbano e valoriza as linhas de fuga representantes de
préaticas coletivas que admitem e avivam os confrontos (friccdes) fisicos e sociais, materiais

e simbolicos da cidade contemporanea (ARROYO, 2007).

Neste sentido, estar “entre” ndo € estar “no meio” de polaridades ou de espacos e tempos
opostos, mas sim “em meio” a uma multiplicidade de relagbes. Na multiplicidade, o entre
mantém um estado de co-presenca de elementos, retoma a cidade como meio criativo e ndo
permite pensa-la como “reflexo” de sentidos que se determinam por formacdes e légicas
externas do tipo “causa-efeito, infraestrutura-superestrutura, sujeito-objeto, imagem-mundo,
signo — significado” (ARROYO, 2002).

Por dar uma outra possibilidade para as experiéncias do “atravessamento”, da
“perpendicularidade”, o entremeio ndo enfatiza nem um antes nem um depois, mas um
durante, no qual explora-se a autonomia das interagdes socioespaciais (CRESTANI, 2016).
No “entre” persiste a possibilidade da formacao de arranjos multiplos de tempos e espacos
(passado e presente, perto e distante), acomodando contetdos nem sempre referenciados
“localmente”, nem totalmente relacionados (e condicionados) a forgcas de uma realidade
“externa” (LUZ, 2006; NETTO, 2008; BRIGHENTI, 2013; TEYSSOT, 2013; IRAZABAL,
2014).

Os entremeios sdo entédo linhas de fuga sempre em atualizacdo (viabilizados no movimento)
e, por esta razdo, as espacialidades® neles desenvolvidas serdo essencialmente do

“eventual”, ou seja, permanecerdo em ocorréncia e ganhardo forma de modo contingente

7 A vida cotidiana se define como um lugar “desdenhado” e ao mesmo tempo “decisivo". Para Lefebvre (1991 [1968]), € o lugar
social de um equilibrio, ainda que momentaneo e provisério nas relacbes de producdo e de consumo, estruturas e
superestruturas, conhecimento e ideologia. Ao mesmo tempo, apresenta-se como lugar de manifestacdo dos desequilibrios
extremos: “Quando as pessoas numa sociedade assim analisada, ndo podem mais continuar a viver sua cotidianidade, entao
comeca uma revolucdo. S6 entdo. Enquanto puderem viver o cotidiano, as antigas relacdes se reconstituem.” (p.39)

8 para Deleuze e Guattari (2011 [1980]): “Principio da multiplicidade: é somente quando multiplo é efetivamente tratado como
substantivo, multiplicidade, que ele ndo tem mais nenhuma relagdo com o uno como sujeito ou como objeto, como realidade
natural ou espiritual, como imagem e mundo” (p. 24); devemos “Subtrair o Unico da multiplicidade a ser constituida; escrever a
n-1. Um tal sistema poderia ser chamado de rizoma.” (p.21). Por fim, “As multiplicidades se definem pelo fora: pela linha
abstrata, linha de fuga ou de desterritorializagdo segundo a qual elas mudam de natureza ao se conectarem as outras.” (p. 25)

% Ferrara (2008) explica o entendimento da espacialidade como um modo de representacéo, comunicagao e recepgdo de uma
dada porgcdo espacial, podendo ser adotada também — a espacialidade — como uma categoria de andlise de relagdes
fenoménicas do espaco, onde o modo de percepcéo e representagdo (individuais ou coletivas) influenciam sobre a construcéo
(e leitura) de uma porgao espacial que ird conter significados especificos.
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(CRESTANI, 2016). Por ndo possuirem localizacdo especifica, diria-se que, espacialmente
falando, ndo seriam um campo que “€”, mas sim que “esta sendo” realizado, um campo que
vem a ser conhecido na ocorréncia dos encontros, nos momentos que colocam em contato

diferentes sujeitos, significados, culturas e poderes.

Esta formulacdo propde outro olhar para o espac¢o-tempo urbanos, tanto no que diz respeito
a suas formas, como a extensdo que elas podem assumir. O carater eventual, movel,
indeterminado desses campos em movimento (em transformacdo e transicdo) enfatiza
taticas dispostas para a criacdo e reconhecimento de novas experiéncias “do espaco publico
[como] um territério eventual de episddios de territorializacdo / desterritorializacdo téo

desconcertantes como intensos e produtivos” (ARROYO, 2007).

2. ESPACOS DE PASSAGEM, ESPACOS DO POSSIVEL

O cotidiano, como conjunto de atividades em aparéncia modestas, como conjunto de
produtos e de obras bem diferentes dos seres vivos (plantas animais, oriundos da
physis, pertencentes a natureza), ndo seria apenas aquilo que escapa aos mitos da
natureza, do divino e do humano. N&ao constituiria ele uma primeira esfera de sentido,
um dominio no qual a atividade produtora (criadora) se projeta, precedendo assim
criacbes novas? [...] Seria algo a mais: ndo uma queda vertiginosa, nem um bloqueio
ou obstaculo, mas um campo de renovagdo simultdnea, uma etapa e um trampolim,
um momento composto de momentos. (LEFEBVRE, 1991 [1968], p.19).

Ao adotar uma perspectiva topolédgica do espacgo enfatizam-se os aspectos do “possivel” no
urbano - de um carater residual e fugidio, que resiste, vive e se recria no cotidiano como
campo ativo e dinAmico das préticas sociais (LEFEBVRE, 1978 [1970], 1991 [1968]). Em
outras palavras, o intento aqui € iluminar um “outro urbano”, cuja urbanidade diverge dos
discursos assimilados que enderecam os lugares a pontos fixados no tecido da cidade,

explorando como eles podem se articular de outros modos néo téo fixos assim.

Considera-se, no entanto, que ainda ha um consenso genérico de que 0S espacos
destinados a funcionar como “ligacdes” entre pontos sdo pouco receptores ou isentos das
qualidades que definem “lugares”, enquanto a abordagem proposta aqui entende que neles
as linhas de fuga podem também irromper, por contraste e imprevisibilidade, com maior

forca e destoancia a ponto de imantarem certas "lugaridades"°.

Por também possibilitar um conteldo subjetivo de praticas, usos e apropriacdes e suas

possibilidades de significacdo, os espacos (de passagem) ndo deveriam ser analisados sem

10 Nocao que sera desenvolvida posteriormente.
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levar-se em consideragdo seus aspectos temporais. A tentativa é de evitar, portanto,
qualquer indicio de universalidade sobre o conceito de “lugar”, e por consequéncia, de “ndo-

lugar” comumente associados a espacos de passagem. Para Lefebvre:

Um espaco € a inscricdo no mundo de um tempo. Os espacos sdo realizacOes,
inclusGes na simultaneidade do mundo externo de uma série de tempos, de ritmos da
cidade, de ritmos da populacao urbana, [...] a cidade € um emprego do tempo e que
este tempo é dos homens, dos habitantes, sem humanismos filantropicos, sem frases
humanitarias, sem humanismo para a antiga “usura’, e que ha de se organizar de
forma humana este tempo desses homens que sdo os habitantes.” (LEFEBVRE; 1978
[1970], p. 211)

Atentando para a indissociabilidade do tempo na realizacdo do espaco resgatamos
brevemente a formulacdo de Augé (1994 [1992]) para o entendimento de "lugar' e "n&o
lugar”, sobre os quais o autor incorpora a "dimenséo" tempo, explorando-o entre "passado”

e "presente".

7

Para o autor, o lugar antropoldgico é “simultaneamente principio de sentido para aqueles
que o habitam e principio de inteligibilidade para quem o observa” (AUGE, 1994 [1992], p.
51) e se define como identitério, relacional e histérico. Identitario porque se relaciona a
composi¢ao da identidade individual como uma inscricdo no solo, relativa ao lugar do
nascimento e da residéncia (passado e presente). Relacional como a partilha de referéncias
numa coletividade na qual se designam as fronteiras nas relagdo entre “proximos” e o0s
demais individuos. E, por fim, historico na medida em que os “nativos” vivem na historia

(presente que vira passado).

Em oposicdo, os ndo-lugares ndo possuem nenhuma dessas trés atribui¢cdes. O “espaco do
viajante” é o arquétipo do nao-lugar, uma vez que o0 modo de uso do individuo - sozinho,
mas semelhante aos outros, se da huma relacdo contratual, em que a identidade construida

seria a do “anonimato” partilhada por: “passageiros”, “clientela”, “consumidores”, “turistas”;

opostamente a identidade constituida por e constituinte de um “lugar antropolégico”

(presente esquecivel).

Augé ainda ira dizer que o mundo contemporaneo (de seu tempo, os anos 90) estaria
passando por uma fase de “superabundancia factual” (aceleragdo da historia),
“superabundancia espacial” e “individualizacdo das referéncias”, caracterizadoras da
“supermodernidade”. Sobre a segunda, ele afirma que é expressa pelo “encolhimento do
mundo”: “nas mudangas de escala, na multiplicacdo das referéncias energéticas e

imaginarias, e nas espetaculares aceleragées dos meios de transporte”.
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Ela resulta, concretamente, em consideraveis modificacdes fisicas: concentracbes
urbanas, transferéncias de populacédo e multiplicacdo daquilo a que chamaremos “nao-
lugares”, por oposi¢do a nocao sociolégica de lugar [...] Os ndo-lugares sao tanto as
instalacGes necessarias a circulacdo acelerada das pessoas e bens (vias expressas,
trevos rodoviarios, aeroportos) quanto os préprios meios de transporte ou os grandes
centros comerciais, ou ainda os campos de transito prolongado onde sdo estacionados
os refugiados do planeta (AUGE; 1994 [1992], p. 36-37).

Para Lefebvre (1991 [1968]), os tempos do cotidiano englobam uma totalidade nao restrita a

wA

um episédio isolado, e convergem-se em temporalidades variadas de diversas “épocas” no
espaco. Para o autor, o emprego dos tempos refletido nos usos pode ser observado em trés
categorias: o tempo obrigatério (o do trabalho profissional); o tempo livre (0 do lazer); e o
tempo imposto (o das exigéncias diversas fora do trabalho, como transporte, idas e vindas,

“formalidades”, etc.).

O “tempo imposto”, entendido enquanto uma duragdo que abrange exigéncias diversas fora
do trabalho e do lazer, estaria, para Lefebvre, cada vez mais presente no cotidiano das
cidades (o que reitera a superabundancia espacial de Aug€). Assim, os espacos de
passagem constituidos para este fim especifico seriam, por associacdo (um tanto
apressada), correspondentes a espacos do “tempo imposto” - os quais ndo sé se
multiplicam, como também passam a fazer mais parte da vida cotidiana. Seriam, numa
primeira leitura, espagos onde os individuos s6 manteriam relacdes espaciais contratuais e

normativas, associadas a um intervalo temporal “vazio” de significados.

Considerando esta compreenséo, os espacos de passagem (do transporte e do transito, por
exemplo) assim como outros espacos constituidos para fins especificos como comércio e
lazer poderiam ser lidos, se aceita esta associacdo, como néo-lugares (AUGE, 1994 [1992]).
Obedecendo este raciocinio, o “tempo imposto” de Lefebvre (1991 [1968]) seria faciimente
associado ao conceito de “ndo-lugar” de Augé, como se aquele fosse a “temporalidade”
desse. Além dos espacos de passagem, outros “ndo-lugares” augianos como estacles,
aeroportos, supermercados, entre outros, seriam comumente vinculados a vivéncia do

“tempo imposto™?.

A relatividade do conceito de “ndo-lugar” poderia ser argumentada como o0 passar pelo
espaco em vez de espacos de passagem. Neste sentido, insere-se 0 verbo na classificacdo:

a acdo de passar seria - desde esta perspectiva - fundante de caracteristicas de “néo-

e importante pontuar que 0os mesmos espagos para usuarios distintos ou momentos distintos para um mesmo usuario

podem estar associados as duas outras categorias de tempo do cotidiano (LEFEBVRE, 1991 [1968]). Ou seja, além do
“tempo imposto”, o “tempo obrigatério” ou o “tempo de lazer” podem ser vivenciados simultaneamente em um mesmo espago.
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lugares”, e por ser acdo €, inadvertidamente, temporarial>. O espaco deixaria de se
“autonomizar” tornando-se relativo a um momento, um individuo ou grupo de individuos, ao

social.

Ascher (2005 [2003]) ao refletir sobre o conceito de “ndo-lugar” de Augé, critica sua
abordagem como uma extrapolacdo genérica advinda de uma observacdo de contextos

parciais e uma perspectiva negativa sobre os “espac¢os de passagem”:

For him [Augé], our supermodern world is “surrendered to solitary individuality, to the
fleeting, the temporary and ephemeral”, and the spaces constituted for the purpose of
transport, transit, commerce, leisure, are precisely the spatial matrices where direct
interaction between people has ceased. [...] Unlike Marc Augé, we consider that there
is no dissolution of places into non-places, but rather the constitution of new urban
places, and that, in fact, the spaces of mobility, of transit, of passage, are particularly
favourable to the emergence of these new places. [...] Secondly, all sorts of urban
places are today emerging or re-emerging. In traditional public spaces, squares,
boulevards; within private spaces, as evidenced by recent developments of shopping
centres and malls with cafés, newspapers and public entertainment; or in new
ephemeral spaces, particularly raves and festivals, which temporarily make use of all
sorts of places. So it would seem that mobilities, real and virtual, are not causing the
demise of the city or of places, but are in fact generating new forms of city and place.
(ASCHER, 2005 [2003])

Considerando o raciciocinio formulado até aqui, o objetivo principal do trabalho n&o diz
respeito a negar ou validar um conceito qualquer de “lugar”, mas sim questionar traducdes
formais que determinam, no espaco da cidade, “0 que €” e “0 que nhdo €" em termos de um
passado ja definido, normativo, ordenado. Referimos-nos especificamente aos espacos de
passagem, pois estes sdo, através de uma caracterizacao universal - como apresentada
anteriormente - afastados ou negligenciados da possibilidade da constituicdo - mesmo que
temporaria - de lugares. Em outras palavras: sdo espacos negados da possibilidade de
imantar qualidades caracteristicas - ainda que parcelares - de lugares (lugaridades - assunto
a ser discutido a seguir). A hipotese, entretanto, é de que os espagos do “tempo imposto”
podem ser também espacos de entremeio, colocando em contato diferentes sujeitos,

significados, culturas e poderes.

2o proprio Augé (1994 [1992]) ird negar os generalismos que o campo antropoldgico faz sobre seus objetos de pesquisa,
afirmando que o ndo-lugar “ndo existe nunca como forma pura” e que lugares podem se recompor nele, assim como relacdes
podem se constituir nele. E acrescenta que “Na realidade concreta do mundo de hoje, os lugares e os espagos misturam-se,
interpenetram-se. A possibilidade do ndo-lugar nunca esta ausente de qualquer lugar que seja.” (p. 98)
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3. DE LUGARES A LUGARIDADES

O estudo sobre o lugar e seus processos de constituicdo participa de um campo
fenomenoldgico, ou seja, seu estudo admite um alto grau de abstracdo na medida em que
depende de relagdes socioespaciais que nem sempre se manifestam de modo tangivel na
gualificacdo de espacos da cidade como "lugares urbanos": "lugar é consagrado como um

conceito urbano de natureza fenomenolégica" (CASTELLO, 2007, p.27).

Sinteticamente, partimos de um reconhecimento do lugar como "uma porgcdo do espago
significada, ou seja, a cujos fixos e fluxos séo atribuidos signos e valores que refletem a
cultura de uma pessoa ou grupo” (DUARTE, 2002, p.65). Ao falarmos sobre esta porgéo do
espaco significada, pensamos o espaco ndo simplesmente como receptaculo da dinamica
social, mas sim que esta em formacdo. Dessa forma, o lugar se apresenta como uma

porcao do espaco significada, mas ndo necessariamente concreta.

A fenomenologia admite o reconhecimento dos fenbmenos a partir de um conhecimento
experiencial: que enfatiza a dimensao vivida de nossa relacdo com o mundo. O lugar, logo,
funda-se como fendmeno para depois ser traduzido como conceito, com o qual tentamos
explicar as diferentes maneiras pelas quais nos apropriamos do meio que nos cerca e

sensibilidades presentes nas associa¢cdes dos sujeitos entre si e entre sujeitos e meio.

O lugar, e suas relacdes, envolvera em diferentes niveis "a consciéncia da operacao
perceptiva, em que ‘a qualidade do objeto [meio] passa a ser o elemento que o distingue
entre outros da mesma espécie, e pelo qual assume valor [simbdlico]" (FERRARA, 2002).
Com isso, entendemos que o lugar ndo é determinado a priori, mas sim constituido entre
relagbes socioespaciais que se estabelecem naturalmente, aos poucos, de modo entdo que
um lugar "ganha forma" processualmente e seu estabelecimento passa por diferentes

momentos de constituigao:

a formacao do lugar ndo pode ser confundida com um aspecto fisico, embora dependa
de estimulos concretos para sua construgdo. Isso porque o lugar estad muito mais
préximo de um sentimento de pertencimento do espaco pelo(s) sujeito(s) do que de
uma expressdo material deste(s) sujeito(s) sobre este mesmo espaco (CRESTANI,
2014, p. 37).

Entre esses "momentos" de constituicdo, embora ndo possamos ainda falar de lugares
definidos, nao significa dizer que ndo podemos falar de lugaridades. Duarte (2002), Firmino
(2011) e Paula (2011), definem territorialidades (ou tracos de territorialidade) como
caracteristicas e dindmicas dos que vivem no territrio, tais como: simbolos, dominio,
homogeneidade, exercicio de normas; e lugaridades, neste sentido, como tracos de:
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apropriacdo do espaco, espontaneidade, sentimento de pertencimento, heterogeneidade.
Ambos (lugaridades e territorialidades) dizem respeito a dimensao vivida dos fenbmenos, as
caracteristicas qualitativas destes. Se por um lado lugaridades e territorialidades participam
em um primeiro momento de um campo intangivel no espago, por outro, essas se
manifestam nitidamente nas relacBes socioespaciais que se constroem nesse mesmo meio
(CRESTANI, 2014).

Lugaridades sdo, entdo, a manifestacdo de tracos, rastros, vestigios de lugar que, no
entanto, ndo se depositam ou se adensam em determinado recorte a ponto de definirem um
lugar. Ou seja, quando falamos sobre lugaridades estamos enfocando numa dimensédo da
experiéncia de momentos criativos (envolvedores de interacdes socioespaciais) que,
embora sendo possiveis motivacdes para a constituicdo de lugares (com definicdes mais
localizaveis), ndo culminam necessariamente numa porcado do espaco "exata" que relne
atributos, valores e significacbes de um lugar. Assim, um mesmo contexto pode reunir
diferentes lugaridades, as quais serdo compartilhadas em distintas intensidades (advindas

da experiéncia).

Isso significa dizer que podemos ter lugaridades fora dos "limites" de lugares; em contextos
gue ndo constituem lugares e nem territorios; ou até mesmo dentro de um territério (assim
como podemos ter territorialidades emergentes em lugares). Falar de lugaridades é se
desprender da preocupacdo com o "quao abrangente" sua manifestacdo pode ser, atendo-

se mais sobre a qualidade das intera¢des que as motivam.

Assim, a capacidade que os espacos de entremeio possuem de assimilar, relacionar e
produzir significados coloca em poténcia a manifestacdo dessas lugaridades, pois o
entremeio: imanta o0 encontro entre tempos, espacos, praticas e narrativas; tem a dimensao
espacial da cidade como campo ativo; opera como interface da co-criacdo de conteudos
politicos-culturais; e admite a existéncia de consensos e dissensos (heterogeneidade),

assim como a flexibilidade de apropriacao e seus sentidos.

A indeterminacdo inerente dos espacos de entremeio ndo nos permite associa-lo a uma
identidade especifica e, portanto, seria dificil dizé-lo como lugar. Entretanto, como ja
argumentado, sua natureza valoriza linhas de fuga do narrativo, do simbdlico, e do fluente, a
partir das praticas coletivas que admitem a heterogeneidade, tendo a alteridade como

elemento que lhe é préprio e podendo, portanto, revelar tracos de lugaridades.

Neste sentido, reforcamos o cotidiano como o momento privilegiado da possibilidade de
subversdo da realidade dada, de estranhamentos e de novas experiéncias de entremeio

que, na fugacidade do deslocamento, encontram oportunidades (ou espago) de produzir
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lugaridades. Na tentativa de iluminar algumas dessas possibilidades préaticas, propomos
uma analise sobre ocorréncias que, embora ja encerradas, podem ser entendidas como
expressoes de “entremeio” que oportunizariam lugaridades e sensibilizariam outros modos

de se produzir, pensar e sentir a cidade, seus espacos e tempos.

3.1 SOBRE LUGARIDADES NO ESPACO DE PASSAGEM

E importante pontuar que as expressdes a seguir apresentadas ndo enquadram,
determinam ou limitam as possiveis ocorréncias dos espacos de entremeio sobre espacos
de passagem, as quais este trabalho discute. Embora, e evidentemente, ndo se configurem
como ‘“estudos de caso”, podem ser vistas como momentos elucidativos, que fornecem
pistas tangiveis e sensiveis de como estas experiéncias do atravessamento no cotidiano
podem motivar a constituicdo de lugaridades. Portanto, ndo terdo, claramente, o

aprofundamento e carater de discussado correspondente a esta metodologia.
3.1.1 PICNIC EM TRANSITO | Micrépolis | 2010 e 2013

Um episodio representativo do desdobramento de expressdes de entremeio na cidade foi o
Picnic em transito que, em 2010, tomou uma das linhas de 6nibus publico do Rio de Janeiro
e, em 2013, ocorreu novamente no sistema de transporte de S&o Paulo. A experiéncia do
transporte coletivo como espaco de passagem é - salvo raras exce¢fes — uma experiéncia
da mera coexisténcia e ndo da co-presenca, ou seja, um momento em que os individuos
estdo congregados e em transito, porém, sem estabelecerem interagdes: num espaco onde
a pressa de chegar (cada um no seu ponto final) e a ansia pelo “rpido” solapam a

possibilidade do “pensar lento”.

Neste contexto, o “Picnic em transito” se propds como um modo de ultrapassar a barreira da
percepcédo superficial do outro (como um outro corpo que ocupa um espacgo) para incitar a
efetiva interacado, troca, participacdo coletiva que questione a ideia de que os transportes

coletivos sejam apenas uma representacdo de nao-lugares?*s.

Os praticantes desta acdo levaram alimentos e bebidas para o transporte urbano e

partilharam entre os passageiros que ali estavam, deslocando sua posicdo de usurio —

13 Como mesmo propdem os praticantes do Picnic em transito: “A experiéncia do transporte coletivo pode ser relacionada
diretamente com a idéia de nao-lugar desenvolvida pelo antropélogo francés Marc Augé” (MICROPOLIS, online). Segundo
Augé (1994 [1992]), os ndo-lugares sdo espagos de passagem povoados por individuos em transito, e que por esse fato ndo se
constituem como formadores de identidades. Diferente do lugar como espago antropolégico, os nédo-lugares ndo sao
identitarios, portanto inibem o desenvolvimento de relagées.
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como receptor e consumidor — do sistema de transporte publico, para a de praticante de um

momento construido e partilhado coletivamente.

Imagem 1 - Intervencéo “Picnic em Transito”. Fonte: http://goo.gl/lzm9fvR

O Picnic em transito, mais do que um momento interventivo sobre a pratica cotidiana e
ordinaria do deslocamento (de um ponto “A” ao “B”), desestabiliza o carater de local de
passagem do sistema de transporte e amplia sua possibilidade interativa e imaginativa entre
sujeitos que, apesar de compartilharem o0 mesmo espac¢o, muitas vezes ndo criam relagdes

entre si e com 0 meio, ou seja nao se apropriam daquele espaco-tempo.
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Imagem 2 - Intervencéo “Picnic em Transito”. Fonte: http://goo.gl/lzm9fvR

Cabe aqui ponderar como esta acdo é formadora de uma linha de desvio, motivando a
emergéncia temporaria de relacbes de lugaridades. O “picnic”, isoladamente, é uma
atividade: 1) do 6cio; 2) de interagdo entre conhecidos; 3) mediada por espacos fisicos fixos
(parques, jardins, pracas etc). O transporte publico é: 1) meio de conexao entre locais; 2)
onde estranhos convivem, mas sem o objetivo de interagdo; 3) mediado por um espacgo

fisico movel (6nibus, metro, etc).

Neste sentido, a “instalacédo” do picnic no 6nibus transgride em diversos niveis os contetdos
assimilados e normativos de atividades, contextos e praticas do cotidiano. Ao viabilizar a
sociabilidade de modo inventivo e num contexto improvavel, esta acdo buscava habilitar a
experiéncia de outros tempos (mais lentos) mesmo na velocidade do deslocamento; acionar
um olhar critico em direcdo a outros sentidos para um espaco que tem o ideério dominante
da velocidade; interrogar o imaginario da necessidade de deslocar-se rapidamente pela

cidade, questionando e tensionando o “tempo imposto”.

Imagem 3 - Intervencao “Picnic em Transito”. Fonte: http://goo.gl/zm9fvR
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Através de uma estratégia sutil e efémera, esta acdo buscou colocar em questdo a cidade
como produto de logicas hegemonicas na qual muitas vezes apenas se “sobrevive” e ndo se
vislumbra a construcdo criativa de um imaginario livre. A partir da liberacdo de um espaco e
tempo aparentemente vazios, a acéo possibilita uma reversédo temporéria das atividades do
“tempo imposto” desdobrando-se num espaco de entremeio como potencial criador que
reconecta sujeitos, espacos e tempos de modo mais sensivel. Ao fazé-lo, motiva interacdes
espontaneas, apropriacdes coletivas e ressignificacdes, algo que nos permitem afirmar que
existe, portanto, a possibilidade de inscricdo de tracos de lugaridades - com maior ou menor

efemeridade - sobre os espacos de passagem.
3.1.2 TRANSFERENCIA DE VALORES | Maira Vaz Valente | 2013

Transferéncia de Valores foi uma intervencédo realizada em Curitiba, em 2013, idealizado
pela artista Maira Vaz Valente. Esta a¢do ocorreu na relagédo entre dois espacgos centrais da
cidade: a Praca Rui Barbosa e General Osoério, tendo ruas peatonais ativadas como
plataformas da performance. Elencando especificamente os chafarizes das duas pracgas, a
artista propde a "transferéncia de valores" coletando a agua de uma fonte e transferindo-a

para a outra utilizando baldes.

A Praca Rui Barbosa, no século XIX, continha um riacho chamado Olho D’agua dos Sapos,
situado onde hoje é a rua Emiliano Perneta. Na época, a abundancia de agua no local ndo
era apenas um ornamento (como atualmente): ela era fonte de &gua potavel para a

populacdo, uma vez que o sistema de 4gua ainda era bastante precario.

Tendo o elemento agua como o elo material e simbdlico, a intervencdo revolve
temporalidades despercebidas no cotidiano da cidade, acionando o espaco e o tempo de
passagem como um momento possivel de partilha coletiva de significados, de conexao entre
conteudos adormecidos, de questionamento da realidade assimilada motivando, portanto, o

espaco de passagem como um espaco de entremeio.
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Imagem 4 - "Transferéncia de valores - saida da praca Ruy Barbosa". Fonte: mairavazvalente.com

Por meio de um engajamento espontaneo e da acdo em comum, a intervencdo retoma a
importancia simbdlica e histérica do contexto das pracas, do elemento agua como
importante bem coletivo e recurso natural. A trajetéria de uma fonte a outra questionava
tanto os espacos de passagem ordinarios da cidade como meras superficies de
deslocamento, assim como a inércia dos sujeitos como usuarios consumidores e
reprodutores de uma realidade, para convoca-los como praticantes e produtores de uma

possibilidade outra de significac&o.

N et

Imagem 5 - "Transferéncia de valores" — [ de passagem a entremeio ]. Fonte: mairavazvalente.com
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Como mesmo refletido pela artista: "A partir da insisténcia dos gestos e desejo de revelar o
invisivel, em meio a urbanidade e seus fluxos, propus uma ac¢ao que o embate poético sobre
a memoria (ou esquecimento) da presenca das aguas nos centros urbanos pudesse ser
revelada" (VALENTE, 2013, online).

Existe neste momento de entremeio diversos niveis de tempos e espacos (e seus
conteudos) colocados em contato: do elemento agua e sua presenca (historica e fisica) no
espaco urbano; da suspensdo de sua posicdo "estatica" do tempo e no espaco (também
estéticos) para suspendé-la pelo movimento da transferéncia; no modo como o espacgo de
passagem, neste momento efémero, vem a ser questionado como tempo imposto e passa a

retomar valores, simbolos, significados antes esquecidos; no tempo lento que a intervencéo

resgata, proporcionando o engajamento, a consciéncia do outro, a co-presenca.

Imagem 6 - "Transferéncia de valores" — [ entremeio, apropriagdes coletivas esponténeas e

lugaridades ]. Fonte: mairavazvalente.com

Os tragos de lugaridade que essa acdo motiva momentaneamente, portanto, séo trazidos a

sensibilidade. O espac¢o ordinario de passagem, subvertido como espaco de entremeio,
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provoca 0s sujeitos antes andénimos entre si e apenas coexistentes, a envolverem-se como
praticantes co-presentes numa acgdo espontdnea e heterogénea de resgate simbdlico
coletivo. Os sujeitos envolvidos tornam-se capazes entdo de, nessa transferéncia de
valores, praticar o espaco, colocar em contato seus préprios valores, apropriarem-se de uma
memoaria coletiva, e estabelecerem elos de pertencimento que, mesmo na efemeridade,
desestabilizam a condi¢cdo de espaco “de passagem” e de tempo “imposto” abrindo canais

para significacdes inesperadas.

Imagem 7 - "Transferéncia de valores" - finalizacdo da ag&o. Fonte: mairavazvalente.com

4. CONSIDERACOES FINAIS

Nesta cidade (contemporénea) que demanda novos caminhos lancamos a tentativa de
recuperar o pensamento de espacialidades do indeterminado, da suspensao, da ddvida,
como contraponto a classificacbes apressadas ou a dualidades obsoletas (CRESTANI;
ALVES, 2016). Mais do que dar respostas acabadas as indagacdes iniciais a respeito dos
espacos de passagem, operamos aqui uma perspectiva ndo usual, levantando pistas na

intencdo de questiona-los como terrenos possiveis na constituicdo de lugaridades.

Muitas vezes lidos de modo imediato como n&o-lugares (AUGE, 1994 [1992]) — ja que
projetados para a circulagdo, o deslocamento, o escoamento —, 0S espagos de passagem
expressam, entretanto, sua poténcia como espagos de entremeio capazes de transgredir a
aparente neutralidade, e estimular sociabilidades alternativas e significagbes que delas
podem emergir. Buscamos assim evitar o que Ascher chamaria de uma "visdo pessimista™:
que - como no caso da noc¢ao de ndo-lugar - empobrece a exploracdo de modos outros de

se reconhecer e produzir a cidade e seus sentidos, aprisionando as condi¢cdes de
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urbanidade a formulas obsoletas que j& ndo acomodam sociabilidades que se observam na
cidade contemporanea (ASCHER, 2010 [2001]; 2005 [2003]).

Pelas linhas de fuga, portanto, abordamos a possibilidade da constituicdo de uma outra rede
de relagbes sociais e novas formas de apropriacdo, entendendo a apropriacdo como
sinbnimo do “habitar”, do pertencer e, portanto, como “sentido e finalidade da vida”
(LEFEBVRE, 1978 [1970]). Considerar a constituicdo de lugaridades nos espacos de
passagem a partir das préaticas cotidianas nos aponta, nesse sentido, a um caminho incerto,
mas necessario frente a uma cidade de novas geografias: que ndo reconhecem contornos
nitidos dos conteldos que ai trafegam e que, ao conectar espagcos e tempos, produz

espacialidades de identidades complexas.

Desse modo, reiteramos a questdo: Como pensar praticas de desvio que - competindo e
coexistindo nos limites de suas possibilidades - independem da abrangéncia e permanéncia
de suas manifestacbes concretas na cidade e, na mobilidade, viabilizam lugaridades e

outros modos de significacdo e producédo do espaco urbano?

A breve andlise de duas intervencdes urbanas, especificamente em espacos de passagem,
atua no sentido de construir um olhar apto a acompanhar o que é movel, oferecendo indicios
de lugaridades que extrapolem um status de fixidez geogréfica e seus enderecos. Dotadas
de intencionalidade, estas lugaridades despertam os individuos de seu comportamento
usual em situacbes como deslocamento pendular (entre dois pontos como a "ligacao"
deleuziana), e revogam a aparente auséncia de sentidos que se pressupde sobre o0s

espagos de passagem.

Como experiéncias de ruptura do carater repetitivo e empobrecedor do deslocamento,
ambas intervencgBes culminam como linhas de fuga, apontando para a “riqueza do cotidiano”
e assumindo uma posicdo para além de fenbmeno e objeto de estudo: mostram a
necessidade de novas abordagens tedrico-metodolégicas flexiveis o bastante para
acompanhar e explicar a instabilidade das formas sociais do espaco urbano contemporaneo
(DELEUZE & GUATTARI, 2011 [1980]; ARROYO, 2002).

Existe nesta opcdo epistemoldgica a retomada de regimes de visibilidades e invisibilidades,
do dizivel e silenciado, de textos e subtextos implicados nas praticas coletivas que atualizam
constantemente os sentidos do espacgo urbano. Ao tratarmos de uma formacdo de base
rizomatica precisamos admitir a instabilidade das linhas pelas quais ela foge sem ter “para
onde” (DELEUZE & GUATTARI, 2011 [1980]).

Nesta agenda, o cotidiano se mostra como arena da imprevisibilidade de certas préticas,

encontros, fluxos (nem sempre circunscritos nas normativas) que motivam experiéncias de

20
IV ehanparq



desvios, inversdes e conflitos, inaugurando momentos de “entremeio”. Nesta reaproximacao
de uma observacdo “1:1", as especificidades sdo trazidas a sensibilidade, e outras
qualidades socioespaciais podem se revelar, pelo desvio do olhar, 0 que a acdo hegemdnica

busca camuflar.

O objetivo de tais intervencBes antes de requalificar 0o espaco € sobrepor tanto a
apropriacdo como o sentido e, sem maiores pretensdes, inaugurar uma linha de fuga que
nao hierarquize uma forma de apreensdo sobre outra, mas possibilite um novo plano
perceptivo. Para tanto, destaca-se que o carater efémero!* e temporario das intervencdes
sera importante para que nao se estabeleca um enraizamento permanente de conteddos: a
acdo do entremeio se realiza na imprevisivel suspensdo da realidade que é capaz de

motivar.

Ao ativar qualidades do/no espaco-tempo que desviem o olhar e a experiéncia urbana, estas
ocorréncias (entre outras nao presentes neste estudo) reinem sentidos que atravessam,
interagem e se atualizam nos espacgos de passagem e nas relagdes neles possiveis. Assim,
0os tamanhos, formatos, limites jA& ndo fazem sentido neste programa de pesquisa.
Pensamos aqui na qualidade das redes de interagbes que se deslocam junto com os
sujeitos, espagcos e tempos e que se desdobram em cartografias que fogem das

coordenadas fixas.

Visualizamos uma realidade que demanda a retomada mais cuidadosa sobre a
multiplicidade de dimensdes que envolvem significacbes do espaco urbano e suas
expressoes ainda pouco exploradas. Assim, as passagens, por fim, podem mostrar-se para
além de suas classificagdes como néo-lugar e de “tempo imposto” para admitir a valorizagéo
de emergéncias e momentos de realizacdo do possivel que, na efemeridade, guardam a
poténcia ndo s6 de lugaridades, mas do reconhecimento dos espacos ordinarios da cidade e
de passagem como plataformas ativas criadoras de sociabilidades de um urbano que foge

da assimilacéo passiva.
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